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TASCHKENT, im Juni
ulturgeschichtlich Interessierte
sollten Usbekistan besuchen,
und zwar solange es sich noch
lohnt, wie man leider mit Blick

auf das baukulturelle Erbe dieses zentral-
asiatischen Landes hinzufligen muss. Da-
bei geht es nicht um akademische Feinhei-
ten in Fragen der richtigen Restaurie-
rung, sondern um die Grundlagen inter-
nationaler Vereinbarungen, wie sie der In-
ternationale Rat fiir Denkmalpflege Ico-
mos in zahlreichen Dokumenten festge-
halten hat. Denn in den vergangenen Jah-
ren hat der Bulldozer sich zum Mittel der
‘Wahl bei Instandsetzungsvorhaben entwi-
ckelt. Nach dem Abbruch tritt an die Stel-
le des Denkmals ein Simulakrum, wel-
ches das Original grob imitiert — der Man-
gel an Gemeinsamkeiten fllt auch dem
ungeiibten Blick schnell auf. Erprobt wur-
de dieser Ansatz in der usbekischen
Hauptstadt Taschkent, als man den aus
der russischen Kolonialzeit stammenden
Backsteinbau des Kaufmann-Kinder-
heims im Sommer 2017 zerstorte und an
prominentester Stelle, direkt an der Fla-
niermeile im Stadtzentrum, , wiederher-
stellte®, wie noch immer am Neubau zu le-
sen ist. Dieser weist gewisse Ahnlichkei-
ten mit dem Original auf, doch weder Ge-
schossigkeit noch Materialitdt noch der
innere Aufbau stimmen mit dem von der
Denkmalliste verzeichneten Bau von
1917 tiiberein. Von den jedem histori-
schen Bau eingeschriebenen Spuren und
Details der Nutzungsgeschichte ganz zu
schweigen. Ein &hnliches Schicksal er-
fuhr das in der Néhe der Provinzhaupt-
stadt Nukus gelegene Mausoleum Scha-
mun Nabi aus dem 13./14. Jahrhundert:
An seiner Stelle steht seit Mitte letzten
Jahres ein dhnlicher Neubau.

Seit dem Regierungswechsel im Jahr
2016 erlebt Usbekistan vielerlei Refor-
men und Liberalisierungen, ein offentli-
cher Dialog und Kritik in den Online-Me-
dien sind moglich geworden. Die haupt-
séchlich auf eine Belebung der Wirtschaft
abzielenden MaBinahmen fithrten zu ei-
nem Bauboom in den Stadten, Einreiseer-
leichterungen sollen den Tourismus zu ei-
ner wichtigen Einnahmequelle des Lan-
des entwickeln, nicht zuletzt angetrieben
von verheiungsvollen Versprechungen
der Unesco. Welche Auswirkungen die da-
durch suggerierten Verdienstmoglichkei-
ten auf das Kulturerbe eines Landes ha-
ben, das in den neunziger Jahren die Insti-
tutionen der Denkmalpflege, darunter
das auf internationalem Niveau arbeiten-
de Institut fir Restaurierung und Konser-
vierung, entweder geschlossen oder in
die Bedeutungslosigkeit verbannt hat,
zeigt sich nun leider in den als touristi-
sche Highlights vermarkteten Altstadten.

Das vor zehn Jahren noch etwas ver-
schlafen wirkende Samarkand, seit 2001
Weltkulturerbe, wurde im Sinne einer
ystadtischen Purifizierung® der Zeugnis-
se der Sowjetmoderne — beispielsweise
des Historischen Museums im Zentrum —
beraubt. Die Stadtquartiere entlang der
Hauptstraien wurden abgebrochen, um
Platz fiir vierspurige Straflen zu schaffen.
Die Anwohner wurden vor die Wahl ge-
stellt, entweder ein zweigeschossiges Ge-
baude mit kommerzieller Nutzung im Erd-
geschoss zu errichten oder enteignet zu
werden. Hierbei geht es dann nur um die
Hohe der Kompensation fiir die Bauwer-
ke, da Grund und Boden grundsitzlich in
Staatsbesitz sind. Die Anwohner blieben
iberwiegend stur und erdffneten ein Ge-
schaft neben dem anderen, die Potemkin-
schen Obergeschosse wurden jedoch nur
stra3enseitig errichtet — hinter den Fens-
tern strahlt der Himmel Zentralasiens.
Durch den so herbeigerufenen Verkehr
wird die Atmosphére vormals abgeschie-
dener, ruhiger Orte der Zusammenkunft
wie Teehaus, Quartiermoschee oder Was-
serbecken erheblich beeintrdchtigt. Die
bekannten Medresen wurden von den sie
umgebenden Stadtquartieren mit Sicht-
schutzmauern abgeschirmt, die ein die
mittelalterlichen Denkmaéler imitieren-
des Fliesendekor ziert — eine Unterschei-
dung ist fiir den Besucher mitunter
schwierig. Verbindungswege wurden von
Souvenirgeschiften derart eingerahmt,

Welterbe, von Bulldozern zertrummert

Statt des alten Mausoleums nun ein Neubau: Das sich modernisierende Usbekistan zerstort seine Denkmaler und ersetzt sie durch Imitate.
Man hofft auf Touristen, die aber nur vorzeigbare Gebaude sehen sollen. Doch einige Denkmalschiitzer versuchen, dem gegenzusteuern.

dass sie die Verbindung zu den Wohn-
quartieren einschrénken.

In den als touristisch verwertbar ange-
sehenen Stddten libernimmt die oberste
Denkmalbehorde eine Vorauswahl fiir
den Besucher. Threr Meinung nach vor-
zeigbare, vollstindig mit glinzender
Oberflache neu dekorierte, mitunter frei
erfundene Monumentalbauten werden
von den sie umgebenden Altstddten abge-
trennt. Die traditionellen Viertel aus
schlichten, zur StraBBe geschlossenen Hof-
hausern, errichtet aus ,veralteten Mate-
rialien® wie Holzfachwerk und Lehm, gel-
ten als nicht reprisentativ genug und be-
schidmend fiir das sich modernisierende
Land. In Shakhrisabz, einer weiteren
Welterbestadt, fithrten die ,Mafnahmen
zur touristischen Entwicklung® zu der du-
Berst selten ausgesprochenen Empfeh-
lung von Icomos, die Stétte aus dem Ver-
zeichnis des Welterbes zu streichen. Der
fir die Aufnahme in die Welterbeliste er-
forderliche ,auf3ergewdhnliche universel-
le Wert“ beruhte, wie aus den im Inter-
net verfligbaren Dokumenten klar her-
vorgeht, auf der im Stadtgrundriss ables-
baren Entwicklung um einen befestigten
Siedlungskern, dem darum angelegten
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Rechteck mit seinem orthogonalen Stra-
Benraster und den in Resten erhaltenen
GrofBbauten der Timuriden aus dem 15.
Jahrhundert. Shakhrisabz war ein einma-
liges Beispiel zentralasiatischer Stadtent-
wicklung. Dennoch wurde eine Schneise
durch das Zentrum der Altstadt geschla-
gen, die heute von Hotels und anderen
touristischen Nutzbauten flankiert wird.
Zwischen diesen und einer neu errichte-
ten ,,Stadtmauer” bleiben die Reste der
Wohnquartiere unsichtbar und unzugéng-
lich. Die Stadtstruktur mit ihrer Ge-
schichte ist nicht mehr wahrnehmbar.
B ter Usbekistans dort eine Erklé-
rung vor, nach der es sich aus-
nahmslos um ,,notdiirftige Hauser ohne in-
genieurtechnische Infrastruktur, ohne Zu-
gang zu Trinkwasser, Energie- oder Gas-
versorgung und in schlechtem sanitdrem
Zustand®“ gehandelt habe; man habe die
Lebensbedingungen der Bewohner durch
ihre Umsiedlung verbessern miissen.
Zwar wurde ein Grofteil der Bauwerke

vermutlich in der zweiten Hailfte des 20.
Jahrhunderts erneuert, jedoch werden die

ei der letztjdhrigen Sitzung des
Welterbekomitees trug der Vertre-

Hofe seit Generationen von den dort le-
benden Familien bewohnt, ihre grundsitz-
liche Konzeption ist somit iberliefert.
Eine ahnliche Situation findet sich in der
dritten Welterbestadt Chiwa: Deren um-
mauerter Stadtkern ist zwar noch erhal-
ten, die umgebenden Wohnquartiere ste-
hen jedoch unter erheblichem Druck. Den
Dokumenten des Welterbezentrums ist zu
entnehmen, dass seit 2012 die Einrich-
tung einer Pufferzone fiir das Welterbe an-
gemahnt wurde. Bis 2016 gab es keine Re-
aktion, dann folgte auch hier ein grof3fla-
chiger Abriss der traditionellen Stadtquar-
tiere in der unmittelbaren Umgebung.
Buchara, die vierte Welterbestadt Usbe-
kistans, verliert seit einigen Jahren ihre
authentische Atmosphére und verwan-
delt sich schrittweise in einen sterilen
Freizeitpark. Hotelneubauten verdréngen
auch hier die traditionellen Wohnhéuser,
einige der grofartigen Fachwerkbauten
sind nicht mehr bewohnbar und verfal-
len. Baustellen in der Umgebung der Me-
dresen und das Durchfahren von schwe-
rem Gerét flihrten etwa zum Teileinsturz
der Abdulazis-Khan-Medrese, eines der
letzten Bauten, die bisher einer Total-
rekonstruktion entgangen sind.

Zu Sowjetzeiten wurde Taschkent als
Prototyp einer erneuerten Stadt fiir sozia-
listische Lander des Siidens besondere
Aufmerksamkeit zuteil. Im Rahmen von
Festivals und Messen sollte hier einem in-
ternationalen Publikum die Uberwin-
dung der als schwierig proklamierten Le-
benswirklichkeit der alten Stadt présen-
tiert werden. Zeugnis jener Zeit war das
Haus der Filmkunst mit den herausragen-
den Wandmalereien von Bakhodir Jala-
lov, das Ende 2017, zusammen mit dem
Pionierspalast und zwei noch verbliebe-
nen Altstadtvierteln, abgerissen wurde,
um — abermals nach Moskauer Vorbild —
Platz fir das neue Businesszentrum
,Taschkent City“ zu schaffen. Dass es ge-
lang, die Quartiermoschee mit ihren ein-
maligen Jugendstilelementen inmitten
der neuen Glaspaléste zu erhalten, stellt
moglicherweise einen Wendepunkt in
der Denkmalpflege des Landes dar. Nach
harten Auseinandersetzungen wurde un-
langst ein Wohngebéude aus der Zeit der
jungen Sowjetunion unter Schutz ge-
stellt, das Merkmale der Kolonialzeit und
des Neuen Bauens in sich vereint. Bauten
des experimentellen Wohnungsbaus, die
zweifellos von internationaler Bedeu-
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tung sind, sollen nach dem neu aktivier-
ten Willen der Denkmalinspektion fol-
gen. In Buchara werden, nach der voreili-
gen Zerstorung des Basars, nun erstmals
die Auswirkungen der Neubauten auf
den Bestand untersucht. Auch einige Ide-
en fiir den neuen Masterplan fiir Samar-
kand geben Anlass zu Hoffnung.
Gegenwartig befindet Usbekitan sich
in einem Schwebezustand. Auf der einen
Seite stehen immense Verluste und Pline,
ganze Architekturepochen — von der
Taschkenter Altstadt iber Zeugnisse der
Kolonialzeit, des Neuen Bauens, des Neo-
klassizismus mit orientalischer Einfér-
bung bis zur Sowjetmoderne — unwieder-
bringlich zu tilgen, wobei die Riumungs-
klagen bereits eingereicht sind. Auf der
anderen Seite emanzipiert sich die Denk-
malpflege langsam, zu langsam, denn sie
agiert fast ohne Fachpersonal und ohne
Befugnisse. In welche Richtung das Pen-
del ausschlagen wird, diirfte sich in naher
Zukunft zeigen. JENS JORDAN
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